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TAUSTAKYSYMYKSET JA VESISTÖN KÄYTTÖ
§ Vastaajia: 184, joista 81 % oli 50-vuotiaita tai vanhempia
§ Avoimia kommentteja annettiin 68
§ Eniten vastaajia oli Rutajärven (112) alueelta, Nuutajärveltä 32, Kortejärveltä 13, Honkolanjoelta 4 ja muuta

aluetta koskevia 14*
§ Suurin osa, 62 % vastaajista omistaa alueella vapaa-ajan asunnon
§ Lähes kaikki vastaajat (98 %) pitivät kyselyä tärkeänä tai melko tärkeänä
§ Tietoa kyselystä saatiin tasaisesti kaikista eri tiedotuskanavista
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TAUSTAKYSYMYKSET JA VESISTÖN KÄYTTÖ
Valtaosa 69,6 % vastaajista koki olevansa alueella vapaa-ajan asukkaita. Lisäksi vapaa-ajan kalastajia,
rantatilan omistajia, osakaskunnan osakkaita/vesialueen omistajia, huviveneilijöitä ja muita virkistyskäyttäjiä
vastasi kyselyyn. Monet vastaajista kokivat kuuluvansa useampaan eri käyttäjäryhmään. Yli kolmannes
vastaajista on viettänyt aikaa vesistöalueella yli 50 vuoden ajan. 22 % 5-15 vuotta, 21 % 16-30 vuotta ja 18
% 31-50 vuotta.
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TAUSTAKYSYMYKSET JA VESISTÖN KÄYTTÖ
Uinnilla, kalastuksella ja veneilyllä sekä vesimaiseman ihailulla/rannalla oleskelulla koettiin olevan
erittäin suuri tai suuri merkitys vesistöalueen käytössä. Vähiten merkitystä oli elinkeinoilla.

Vesistöalue sopii pääasiassa hyvin tai jokseenkin hyvin vastaajien käyttötarkoituksiin.
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VESISTÖN TILA
Yli 90 % vastaajista kokee vesistön tilan huolestuttavana. Tyytyväisiä vesien tilaan on 7 % vastaajista.
Lähes puolet kokee vedenlaadun olleen kuluneena vuonna jonkin verran tai paljon huonompi viime vuosiin
verrattuna. Suurin osa vastanneista kokee ettei vesistön tila ole parantunut vaan päinvastoin heikentynyt
vesistön läheisyydessä oleskeluaikana.
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VESISTÖN TILA
§ ”Olen asunut järven rannalla 1970-luvulta alkaen. Keskimääräinen vedenkorkeus on laskenut ja samoin

vesikasvisto on levittäytynyt ja lajisto muuttunut. Varsinkin järviruoko valtaa alaa huolestuttavasti ja järvikorte
on hävinnyt lähes kokonaan. Nämä ovat oleellisesti heikentäneet vesilintujen elinolosuhteita. Ennen
jokakeväisiä rantoja "puhdistavia" tulvia ei ole lainkaan. Se kohta rannasta, jossa 1980-luvulla lapsena käytiin
ongella ja uimassa kasvaa nyt läpikävelemätöntä järviruovikkoa ja tervalepikkoa.”

§ ” Olemme lapsesta asti viettäneet yli 80 vuotta Rutajärven rannoilla ja saarissa ja todenneet veden tilan
tehoviljelyn ja viemäriputkien vesistöihin ohjaamisen puhdistamattomina turmelleen lapsuutemme puhtaat
vedet. Onneksi tilanne on viime vuosina huomattu ja yritetty saada korjattua lukuisista vastustuksista
huolimatta.

§ ”Honkolanjoessa on kasvillisuus lisääntynyt paljon. Kohta koko joki on umpeen kasvanut. Veden laadussa ei
ole mielestäni tapahtunut muutosta koska vesi on aina ollut sameaa. Olen enemmän huolissani
kasvillisuudesta kuin laadusta. Olen kyllä tottunut veden korkeuden muutoksiin mutta kyllä se silti on
häiritsevää.



VESISTÖN TILA
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Minkä kouluarvosanan (4-10) antaisitte valitsemanne vesistön osan vedenlaadulle käyttörantanne
läheisyydessä?
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VESISTÖN VEDENKORKEUS
Yli 70 % vastaajista kertoi seuraavansa vedenkorkeuksia. Vastaajat ovat havainneet veden korkeuden
laskeneen merkittävästi etenkin kesäisin. Lisäksi korkeus vaihtelee, mikä on lisännyt kasvillisuutta ja vesistön
rehevöitymistä sekä vaikuttanut virkistysmahdollisuuksiin. Järviin toivotaan lisää vettä ja veden
korkeudenvaihtelun tasaamista. Noin puolet vastaajista on tottunut vedenpinnan/virtaaman vaihteluun ja noin
puolet ei ole tottunut. Kolmannes vastaajista kokee, että padot ja muut rakenteet eivät vaikeuta kulkua
vesistöissä vaan päinvastoin.
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VESISTÖN VEDENKORKEUS
Vedenpinnan korkeuksien koetaan olevan aivan tai jonkin verran liian alhaalla etenkin keväisin ja
syksyisin. Kolmannes vastaajista kokee, että vedenpinta ei nouse keväisin riittävän aikaisin.

Mitä mieltä olette viime vuosien vedenpinnan korkeuksista vesistöalueella?
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VESISTÖN TILA
36 % vastaajista sanoo haitallisten vedenkorkeuksien tai virtaamien lisääntyneen viime vuosina ja 19 %
kokee niiden vähentyneen. Avoimissa vastauksissa vedenkorkeudenvaihtelut ja matalalla oleva vesi etenkin
keväisin ja kesäisin häiritsevät. Lisäksi vesistöalueen rehevöityminen on vähentänyt virtauksia.

Mitä mieltä olette viime vuosien veden virtaamista vesistöalueella?
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SÄÄNNÖSTELY
Vastausten mukaan kalojen lisääntyminen ja lintujen pesintä tulisi suurimman osan mielestä ottaa
paremmin huomioon. Lähes 40 % vastaajista kokee, että kalakantaa ei oteta huomioon
säännöstelyssä, 25 % kokee että kalakanta huomioidaan. Vastaajista kolmanneksen mukaan
säännöstelyssä virkistyskäyttö otetaan huomioon melko huonosti ja tulvasuojelu melko hyvin. Lähes
puolet vastaajista luottaa säännöstelijän harkintakykyyn säännöstelyasioissa ja noin kolmannes ei.
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SÄÄNNÖSTELY
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AVOIMET VASTAUKSET
Teemat/kommentit, jotka esiintyivät useimmiten avoimissa vastauksissa:
§ Pohjapatoja olisi hyvä rakentaa nykyisten patojen tilalle
§ Kortejärven tilaa pidetään erityisen huonona
§ Viljely liian lähellä vesistöä tulisi kieltää
§ Lietteen määrä pitäisi saada kuriin
§ Vesistö tarvitsee kosteikkoja
§ Vedenkorkeutta tulisi nostaa pysyvästi
§ Kustannukset – maatalouden harjoittajien kokemat haitat vs. yleinen hyöty hyvinvoivasta vesistöstä



AVOIMIA VASTAUKSIA

§ ”Erittäin tärkeä asia, joka olisi pitänyt ottaa esille jo kauan sitten. Kortejärveä ei pelasta mikään
muu kuin pysyvä vedenpinnan nosto muutamien rantapeltojen viljelyn vaikeutumisenkin
kustannuksella. Omistan itse Kortejärven rannassa metsää ja peltoa. Vaikka näiden taloudellinen
tuotto vedenpinnan noston myötä heikkenisi niin kärsisin sen mielelläni mikäli järvi pysyisi järvenä
tulevaisuudessakin. Myös Nokoorin padolle olisi jotain tehtävä. Pohjapadot voisivat olla hyvä
ratkaisu.”

§ ”Ehdottaisin että Verkkokalastusta Kuhakannan parantamiseksi rajoitettaisiin ajoittain 2 vuodeksi
kerrallaan Rutajärvellä, ja tähän on että Verkkokalastusta harjoittavat ottavat useimmiten
alimittaista Kuhaa.”

§ ”Kortejärven tila on hälyttävä. Pitäisi olla Honkolan kohdalla pohjapato, joka turvaisi riittävän
vedenkorkeuden järvessä. Kaikenlainen kuivuminen ja kuivattaminen pitäisi pyrkiä estämään.
Peltoja on liikaakin, vettä aivan liian vähän!!”

§ ”Kosteikot Nuutajärven molempiin päihin mahdollisimman nopeasti.”
§ ”Maataloudelle tulisi korvata mahdollisen tulvan haitat ja pitää vedenkorkeudet virkistyskäyttöön

ja vedenlaatuun optimaalisina. Vesien laatu huolestuttaa.”
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TAUSTAKYSYMYKSET JA VESISTÖN KÄYTTÖ
Nuutajärvellä aikaa viettäviä vastasi kyselyyn 32, joista yli 80 % on viettänyt aikaa järvellä yli 5
vuoden ajan. Suurin osa (69 % vastaajista) oli vapaa-ajan asukkaita ja 25 % vakituisia asukkaita ja
vapaa-ajan kalastajia. Vesimaisemien ihailulla/rannalla oleilulla on vastaajille suurin merkitys.
Sen jälkeen uinnilla, veneilyllä ja kalastuksella. Vähiten merkitystä oli elinkeinoilla ja pesu- tai
saunavedenotolla. Suurin osa vastaajista (53%) kokee vesistön soveltuvan jokseenkin huonosti tai
huonosti käyttötarkoituksiin. Kaikki vastaajat kokivat kyselyn tärkeäksi tai melko tärkeäksi.

3 %

19 %

22 %

31 %

19 %

6 %

Vastaajien ikäjakauma

30 - 39 vuotta

40 - 49 vuotta

50 - 59 vuotta

60 - 69 vuotta

70 - 79 vuotta

Yli 80 vuotta

19 %

64 %

10 %

7 %

Omistusmuoto

Vakituinen asunto

Vapaa-ajan asunto

Sekä vakituinen että
vapaa-ajan asunto

Jokin muu, mikä

16 %

6 %

39 %

39 %

Mistä saitte tietoa kyselystä?

Postitse saapuneen
postikortin kautta

Sanomalehdestä

Internetistä hankkeen
nettisivuilta

Jostain muualta, mistä:

NUUTAJÄRVI



JÄRVEN TILA
Lähes kaikki vastaajat ovat huolissaan Nuutajärven tilasta. Vedenlaatu on ollut viime vuosiin verrattuna
huonompi ja valtaosan mielestä heikentynyt vesistöllä oloaikana. Vesikasvillisuus ja levien massaesiintymät
ovat lisääntyneet ja useimmat ovat jo tottuneet veden sameuteen. 2/3 vastaajista kokee vedenlaadun
vaihtelevan kesäisin paljon. Lisäksi vastaajat kokevat, että kalapyydysten likaantuminen ja rantojen liettyminen on
lisääntynyt. Parhaimmat arvosanat vesistö saa maisemien ihailusta/rannalla oleilusta ja veneilystä. Huonoimmat
uimisesta ja kalastuksesta.
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VEDENKORKEUS

Suurin osa vastaajista seuraa vedenkorkeuksia. Vedenkorkeuden koetaan olevan jonkin verran tai
liian matalalla kesäisin ja syksyisin. Kolmannes vastaajista sanoi haitallisten vedenkorkeuksien ja
virtaamien lisääntyneen viime vuosina. Virtaamat ovat erityisesti kesäisin liian hitaat.

Veden pinta on vastaajista:
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VEDENKORKEUS

Veden korkeuden ja virtaaman vaihtelut haittaavat virkistyskäyttöä erityisesti
uinnin, kalastuksen ja veneilyn osalta.
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Ei yhtään matalammalla

Alle 10 cm matalammalla

Yli 30 cm matalammalla

En osaa sanoa

NUUTAJÄRVI



SÄÄNNÖSTELY

Vastaajien mielestä säännöstelyssä virkistyskäyttö otetaan enemmäkseen huonosti huomioon ja
tulvasuojelu pääasiassa melko hyvin. Kalojen lisääntyminen ja lintujen pesintä tulisi suurimman osan
mielestä ottaa paremmin huomioon. Yleisesti koetaan, että vedenkorkeus on liian matala.

35 %

38 %

17 %

3 %
7 %

Kevättalven vedenkorkeuksia tulisi
nostaa

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

34 %

24 %

21 %

14 %

7 %

Lumien sulamisen jälkeen
vedenkorkeuksia tulisi nostaa

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

45 %

14 %

41 %

Loppuvuoden vedenkorkeuksia tulisi
laskea

En samaa enkä eri
mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä
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SÄÄNNÖSTELY

45 %

24 %

24 %

7 %

Nykyisten säännöstelyn
ylärajoja tulisi nostaa 10 cm

koko vuoden ajalla

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Täysin eri mieltä

32 %

21 %

36 %

11 %

Kevätkuopan loiventaminen
nykyisestä 20 cm

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Täysin eri mieltä

22 %

14 %

50 %

7 %
7 %

Kevätkuopan poistaminen
kokonaan

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Jokseenkin eri
mieltä

Täysin eri mieltä

50 %

11 %

28 %

7 %

4 %

Kesäajan vedenkorkeuden
nostaminen 10 cm nykyisestä

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

48 %

14 %

28 %

10 %

Kesäajan vedenkorkeuden
nostaminen yli 10 cm

nykyisestä

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Täysin eri mieltä

57 %
14 %

18 %

11 %

Säännöstelypadon korvaaminen
pohjapadolla

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Täysin eri mieltä
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AVOIMIA VASTAUKSIA

§ ”Pohjapato pitäisi tehdä Kortejärveen, koska Tarpianjoki on liian ahdas siihen, että pohjapato
tehtäisiin Nokoorinkosken nykyisen padotuksen kohdalle.”

§ ”Minun mielestä, Vesistöjen pintaa pitää nostaa ylemmäs 20-50cm”
§ “Kannattaa kosteikkojen rakentamista järven (Nuutajärven) molempiin päihin.”
§ ”Mökkimme sijaitsee muutaman sadan metrin päässä Nuutajärvestä. Emme ui, eikä järvi suoraan

vaikuta elämänlaatuun. Silti otsallaankin näkee miten huonosti Nuutajärvi voi. Loistavaa, jos tulee
erilaisia kosteikkoja. Yksi tärkeä kohde olisi karjuoja, jossa vesi nousee pelloille ja ravinteet
huuhtoutuu. Siihen olisi kosteikot ja muut operaatiot kohdallaan. Lisäksi arvostan sitä että tien
varressa järven toisessa päässä on siistitty rantaa, ja mieluusti näkisin avoimia maisemia
muuallakin Nuutajärventien varressa. Kannatan veden säännöstelyyn sellaista ratkaisua, jossa
kortejärven luontoarvot säilyvät ja jossa taimen pääsee liikkumaan vesistössä.”

Pirkanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympäristökeskus
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TAUSTAKYSYMYKSET JA VESISTÖN KÄYTTÖ
Rutajärvellä aikaa viettäviä vastasi kyselyyn 112, joista yli 33 % on viettänyt aikaa järvellä yli 50
vuoden ajan. Suurin osa (70 % vastaajista) oli vapaa-ajan asukkaita ja 28 % vakituisia asukkaita.
Lisäksi useampi ilmoitti olevansa vapaa-ajan kalastaja, huviveneilijä ja/tai rantatilan omistaja.
Uinnilla oli vastaajille suurin merkitys. Sen jälkeen vesimaisemien ihailulla/rannalla oleilulla,
veneilyllä ja kalastuksella. Vähiten merkitystä oli elinkeinoilla ja pesu- tai saunavedenotolla. Suurin
osa vastaajista (83 %) kokee vesistön soveltuvan hyvin tai jokseenkin hyvin
käyttötarkoituksiin. Lähes kaikki vastaajat kokivat kyselyn tärkeäksi tai melko tärkeäksi.

3 % 3 %

13 %

27 %

20 %

30 %

4 %

Ikäjakauma

20 - 29 vuotta

30 - 39 vuotta

40 - 49 vuotta

50 - 59 vuotta

60 - 69 vuotta

70 - 79 vuotta

Yli 80 vuotta

20 %

62 %

8 %

2 % 2 %

6 %

Omistusmuoto

Vakituinen asunto

Vapaa-ajan asunto

Sekä vakituinen että
vapaa-ajan asunto

Vuokralla asunnossa

Vuokralla vapaa-ajan
asunnossa

Jokin muu, mikä

32 %

26 %

20 %

22 %

Mistä saitte tietoa kyselystä?

Postitse saapuneen
postikortin kautta

Sanomalehdestä

Internetistä hankkeen
nettisivuilta

Jostain muualta, mistä:
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JÄRVEN TILA
Lähes kaikki vastaajat ovat huolissaan Rutajärven tilasta. Vedenlaatu on vastaajien enemmistön mukaan
huonontunut vesistöllä oloaikana. Vesikasvillisuus ja levien massaesiintymät ovat lisääntyneet ja useimmat
ovat jo tottuneet veden sameuteen. 2/3 vastaajista kokee vedenlaadun vaihtelevan kesäisin paljon. Lisäksi
vastaajat kokevat, että kalapyydysten likaantuminen ja rantojen liettyminen on lisääntynyt. Parhaimmat
arvosanat vesistö saa maisemien ihailusta/rannalla oleilusta, veneilystä ja kalastuksesta. Huonoimmat
pesu- ja saunavedenotosta.

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin
samaa mieltä

Ei samaa eikä
eri mieltä

Jokseenkin eri
mieltä

Täysin eri
mieltä

Vesistön tila on heikentynyt
2 %

22 %

30 %
24 %

19 %

3 %

Veden laatu viime vuosiin verrattuna

Paljon parempi

Jonkin verran parempi

Ei muutosta

Jonkin verran huonompi

Paljon huonompi

Vaikea arvioida
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VEDENKORKEUS

Suurin osa vastaajista seuraa vedenkorkeuksia. Vedenkorkeuden koetaan olevan jonkin verran tai
aivan liian matalalla keväisin, kesäisin ja syksyisin. Reilu kolmannes vastaajista sanoi haitallisten
vedenkorkeuksien ja virtaamien lisääntyneen viime vuosina. Virtaamat ovat kesäisin ja syksyisin
jonkin verran tai aivan liian suuret.

Veden pinta on vastaajista:

50 %

28 %

14 %

6 %

2 %

Liian matalalla

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa mieltä

Ei samaa eikä eri mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

15 %

31 %
54 %

Liian korkealla

Ei samaa eikä eri mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

4 %

21 %

15 %

37 %

23 %

Pääasiassa sopivalla tasolla

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa mieltä

Ei samaa eikä eri mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä
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VEDEN KORKEUS

Suurin osa vastaajista kokee, että veden korkeuden ja virtaaman vaihtelut
haittaavat kaikkia virkistyskäyttömuotoja hiukan tai paljon.

6 %

11 %

36 %20 %

27 %

Kuinka paljon korkeammalla kevätkuopan
tulisi olla verrattuna vuoteen 2019?

Ei yhtään korkeammalla

Alle 10 cm korkeammalla

Noin 10-30 cm
korkeammalla

Yli 30 cm korkeammalla

En osaa sanoa

72 %

4 %

4 %

20 %

Kuinka paljon matalammalla veden korkeus
voisi olla verrattuna elokuuhun 2018?

Ei yhtään matalammalla

Alle 10 cm matalammalla

Noin 10-30 cm
matalammalla

En osaa sanoa
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SÄÄNNÖSTELY

Vastaajien mielestä säännöstelyssä virkistyskäyttö ja vesiluonto otetaan enemmäkseen huonosti
huomioon ja tulvasuojelu pääasiassa melko hyvin. Kalojen lisääntyminen ja lintujen pesintä tulisi
suurimman osan mielestä ottaa paremmin huomioon. Yleisesti koetaan, että vedenkorkeus on liian
matala.

40 %

26 %

23 %

7 %

4 %

Kevättalven vedenkorkeuksia
tulisi nostaa

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa mieltä

En samaa enkä eri mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

35 %

34 %

19 %

10 %

2 %

Lumien sulamisen jälkeen
vedenkorkeuksia tulisi nostaa

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa mieltä

En samaa enkä eri mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

2 % 3 %

15 %

21 %59 %

Loppukesän vedenkorkeuksia tulisi laskea
nykyisestä

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa mieltä

En samaa enkä eri mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä
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SÄÄNNÖSTELY

44 %

34 %

15 %

4 % 3 %

Nykyisten säännöstelyn
ylärajoja tulisi nostaa 10 cm

koko vuoden ajalla

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

36 %

34 %

20 %

7 %

3 %

Kevätkuopan loiventaminen
nykyisestä 20 cm

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

26 %

16 %44 %

8 %
6 %

Kevätkuopan poistaminen
kokonaan

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

48 %

28 %

16 %

6 %

2 %

Kesäajan vedenkorkeuden
nostaminen 10 cm nykyisestä

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

53 %

18 %

20 %

7 %

2 %

Kesäajan vedenkorkeuden
nostaminen yli 10 cm

nykyisestä

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

47 %

21 %

28 %

2 % 2 %

Säännöstelypadon korvaaminen
pohjapadolla

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä
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AVOIMIA VASTAUKSIA

§ “Maataloudelle tulisi korvata mahdollisen tulvan haitat ja pitää vedenkorkeudet virkistyskäyttöön
ja vedenlaatuun optimaalisina. Vesien laatu huolestuttaa.”

§ ”En tarkkaan tiedä pohjapadon toimintaa mutta mielestäni olisi hyvä mahdollisimman luonnon
mukainen pato johon ihmisen ei paljon tarvitsisi puuttua. Ratkaisu jossa veden pinnan vaihtelu
olisi tasaista. Ymmärrän ettei maanviljelyn kannalta järvien pintaa voi paljoa nostaa ehkä 15 cm
on kipu raja. Vaikea yhtälö taasen tämä kevät tulva jolloin jos vesi nousee pitkäksi aikaa pelloille
ravinteet karkaavat vesiin. Tsemppiä teidän työhönne tehdään yhdessä hyvä.”

§ ”Nuutajärven rantapeltojen suojavyöhykkeet kuntoon. Salaojat myös, koska luulen, en tiedä, että
fosforilannoitteet valuvat vapaasti salaojia pitkin Nuutajärveen. Pohjapato pitää rakentaa
Kortejärven laskujoen (Tarpianjoki) niskaan Honkolan tien betonisillan yläpuolelle.
Nokoorinkosken padolla ei ole suurta merkitystä veden pinnan säännöstelyssä, koska padon
niska lienee 1-1,5 m Kortejärven pintaa alempana, toteaa nimimerkki "Kokemusta on".”

§ ”Tuntuu pahalta että järvi jolla olen viettänyt aikaa pienestä pitäen on päässyt tähän kuntoon.
Toivon että asialle löytyy tahtoa tehdä jotakin.”

RUTAJÄRVI



AVOIMIA VASTAUKSIA

§ ”Kysely on tietenkin tärkeä, mutta vedenpinnan nosto ja korkeuden ylläpitäminen on vieläkin
tärkeämpi. Rutajärven korkeutta laskettiin joen perkauksella 1940 luvulla, joka ehkä silloin oli
oikein. Olosuhteet ja  järvien käyttö on niistä ajoista suuresti muuttunut. Silloin puhuttiin järvien ja
järvenrantapeltojen hyötykäytöstä maanviljelyn hyväksi. Nyt on virkistyskäyttö ajanut selkeästi ohi
maanviljelyn hyötykäytön. Yli 75 vuoden kokemuksella tiedän mistä puhun.”

§ ”Levätilanne aiheuttaa virkistyskäytössä harmia!”
§ ”Vedenkorkeudet  tulee määritellä nykyisten vähälumisempien talvien mukaan. Vesien tasoa

tulee jnkv nostaa. Kortejärven osalta tilanne on kriittinen varsinkin vähälumisina pakkastalvina.
Umpeen kasvu myös edellyttäisi vesipinnan nostoa. Vastuukysymykset tulisi viimein ratkaista.
Säännöstely pohjapatoratkaisulla. Rahoitus on pääosin löydyttävä julkiselta puolelta. Minkään
järjestötoimijan hartiat eivät riitä on se sitten laskuyhtiö, suojeluyhdistys tai joku muu projektin
vetäjä.”

Pirkanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympäristökeskus
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TAUSTAKYSYMYKSET JA VESISTÖN KÄYTTÖ
Kortejärvellä aikaa viettäviä vastasi kyselyyn 13, joista 46 % on viettänyt aikaa järvellä yli 50
vuoden ajan. Lisäksi useampi ilmoitti olevansa vapaa-ajan kalastaja, 54 % vapaa-ajan asukkaita ja
46 % osakaskunnan osakkaita tai vesialueen omistajia. Vesimaisemien ihailulla/rannalla oleilulla
oli vastaajille suurin merkitys. Sen jälkeen kalastuksella ja veneilyllä. Vähiten merkitystä oli
elinkeinoilla ja pesu- tai saunavedenotolla. Lähes kaikki vastaajat kokivat kyselyn tärkeäksi tai melko
tärkeäksi.

8 %

8 %

23 %

8 %

38 %

15 %

Ikäjakauma

20 - 29 vuotta

30 - 39 vuotta

40 - 49 vuotta

50 - 59 vuotta

60 - 69 vuotta

70 - 79 vuotta

17 %

50 %

25 %

8 %

Omistusmuoto

Vakituinen asunto

Vapaa-ajan asunto

Sekä vakituinen että
vapaa-ajan asunto

Jokin muu, mikä

17 %

42 %

33 %

8 %

Mistä saitte tietoa kyselystä?

Postitse saapuneen
postikortin kautta

Sanomalehdestä

Internetistä hankkeen
nettisivuilta

Jostain muualta, mistä:
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JÄRVEN TILA
Lähes kaikki vastaajat ovat huolissaan Kortejärven tilasta. Vedenlaatu on vastaajien mukaan pysynyt
samana tai jonkin verran huonontunut vesistöllä oloaikana. Vesikasvillisuus ja levien massaesiintymät ovat
lisääntyneet ja useimmat ovat jo tottuneet veden sameuteen. Lähes puolet vastaajista kokee vedenlaadun
vaihtelevan kesäisin paljon. Lisäksi vastaajat kokevat, että kalapyydysten likaantuminen ja rantojen liettyminen on
lisääntynyt. Parhaimmat arvosanat vesistö saa maisemien ihailusta/rannalla oleilusta ja huonoimmat pesu-
ja saunavedenotosta sekä uinnista.
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Vesistön tila on heikentynyt

39 %

23 %

38 %

Vedenlaatu viime vuosiin verrattuna

Ei muutosta

Jonkin verran huonompi

Vaikea arvioida

KORTEJÄRVI



VEDENKORKEUS

Suurin osa vastaajista seuraa vedenkorkeuksia. Vedenkorkeuden koetaan yleisesti olevan liian
alhaalla. Etenkin talvisin ja kesäisin suurin osa koki veden olevan aivan liian alhaalla. Vastaajat
kokivat virtaamien olevan sekä hitaita että suuria.

Veden pinta on vastaajista:

69 %

31 %

Liian matalalla

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa mieltä

8 %

8 %

84 %

Liian korkealla

Ei samaa eikä eri mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä

8 %

17 %

25 %

50 %

Pääasiassa sopivalla tasolla

Jokseenkin samaa mieltä

Ei samaa eikä eri mieltä

Jokseenkin eri mieltä

Täysin eri mieltä
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VEDEN KORKEUS

Suurin osa vastaajista kokee, että veden korkeuden ja virtaaman vaihtelut
haittaavat veneilyä, maiseman ihailua ja/tai rannalla oleilua, kalastusta ja uintia
hiukan tai paljon.

8 %

39 %

38 %

15 %

Kuinka paljon korkeammalla kevätkuopan
tulisi olla verrattuna vuoteen 2019?

Ei yhtään korkeammalla

Noin 10-30 cm
korkeammalla

Yli 30 cm korkeammalla

En osaa sanoa
85 %

15 %

Kuinka paljon matalammalla veden korkeus
voisi olla verrattuna elokuuhun 2018?

Ei yhtään matalammalla

En osaa sanoa
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SÄÄNNÖSTELY

Vastaajien mielestä säännöstelyssä virkistyskäyttö, vesiluonto ja kalakannat otetaan enimmäkseen
huonosti huomioon. Kalojen lisääntyminen ja lintujen pesintä tulisi suurimman osan mielestä ottaa
paremmin huomioon. Yleisesti koetaan, että vedenkorkeus on liian matala.

54 %
31 %

15 %

Kevättalven vedenkorkeuksia tulisi nostaa

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa mieltä

En samaa enkä eri mieltä
59 %

33 %

8 %

Lumien sulamisen jälkeen
vedenkorkeuksia tulisi nostaa

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa mieltä

En samaa enkä eri mieltä

8 %

25 %

25 %

42 %

Loppukesän vedenkorkeuksia tulisi laskea
nykyisestä

Täysin samaa mieltä

Jokseenkin samaa mieltä

En samaa enkä eri mieltä

Täysin eri mieltä
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SÄÄNNÖSTELY

41 %

42 %

17 %

Nykyisten säännöstelyn
ylärajoja tulisi nostaa 10 cm

koko vuoden ajalla

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

54 %
23 %

15 %

8 %

Kevätkuopan poistaminen
kokonaan

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

Jokseenkin eri
mieltä

67 %

25 %

8 %

Kevätkuopan loiventaminen
nykyisestä 20 cm

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä

46 %

36 %

18 %

Kesäajan vedenkorkeuden
nostaminen 10 cm nykyisestä

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä75 %

17 %

8 %

Kesäajan vedenkorkeuden
nostaminen yli 10 cm

nykyisestä

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä69 %

23 %

8 %

Säännöstelypadon korvaaminen
pohjapadolla

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

En samaa enkä eri
mieltä
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AVOIMIA VASTAUKSIA

§ “Erittäin tärkeä asia, joka olisi pitänyt ottaa esille jo kauan sitten. Kortejärveä ei pelasta mikään
muu kuin pysyvä vedenpinnan nosto muutamien rantapeltojen viljelyn vaikeutumisenkin
kustannuksella. Omistan itse Kortejärven rannassa metsää ja peltoa. Vaikka näiden taloudellinen
tuotto vedenpinnan noston myötä heikkenisi niin kärsisin sen mielelläni mikäli järvi pysyisi järvenä
tulevaisuudessakin. Myös Nokoorin padolle olisi jotain tehtävä. Pohjapadot voisivat olla hyvä
ratkaisu.”

§ ”Kortejärvi pitää kunnossa ettei kuivu ja rehevöidy, ruoppausta ja perkausta hieman pitäisi tehdä
ainakin jokialueella Urjalankylässä! Huolehtia =) Kiitos.”

§ ”Kortejärven tila on hälyttävä. Pitäisi olla Honkolan kohdalla pohjapato, joka turvaisi riittävän
vedenkorkeuden järvessä. Kaikenlainen kuivuminen ja kuivattaminen pitäisi pyrkiä estämään.
Peltoja on liikaakin, vettä aivan liian vähän!!”

Pirkanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympäristökeskus

KORTEJÄRVI



HONKOLANJOKI
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YHTEENVETO
Honkolanjoella aikaa viettäviä vastasi kyselyyn 4, joista kaksi omistaa joella vapaa-ajanasunnon, yksi vakituisen
asunnon ja yksi vastaajista molemmat. Lisäksi vastaajat olivat maa- ja metsätalous- sekä matkailuyrittäjiä.
Uinnilla oli vastaajille suurin merkitys. Kolme neljästä vastasi vesistön tilan heikentyneen vesistöllä oloaikana ja
olevan huolissaan sen tilasta. Kolme neljästä koki kyselyn tärkeäksi.

AVOIMET VASTAUKSET
§ ”Vesistön järjestelystä on vesilain mukainen päätös, jonka muuttamiseksi ei ole esitetty mitään laillista

perustetta.”
§ ”Kyllä varsinkin kesällä vedenpinnan taso on liian matala, ja heti Nokoorin padon jälkeen on tukkoisia kohtia

liian pienen virtauksen johdosta.”

HONKOLANJOKI



YHTEENVETO

75 %

25 %

Vesikasvillisuus on lisääntynyt

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

75 %

25 %

Kalapyydyksien likaantuminen
on lisääntynyt

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin eri
mieltä

75 %

25 %

Rantojen liettyminen on
lisääntynyt

Täysin samaa
mieltä

Jokseenkin samaa
mieltä

75 %

25 %

Kuinka paljon matalammalla
veden korkeus voisi olla

verrattuna elokuuhun 2018?

Ei yhtään
matalammalla

Noin 10-30 cm
matalammalla

75 %

25 %

Säännöstelypato tulisi korvata
pohjapadolla

Täysin samaa
mieltä

Täysin eri mieltä

Kysymykset, joihin vastaajista enemmistö (3 vastaajaa) vastasi samalla tavalla.



KIITOS!

Lisätietoa hankkeesta:
www.ymparisto.fi/saannostely/urjala

http://www.ymparisto.fi/saannostely/urjala

